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1. _ presentd demanda el 21 de

~enero del 2019, la cual fue admitida el 25 de enero del 2019. Al
actor se le concedid la suspensién del acto impugnado, para el
efecto de que las cosas se mantuvieran en el estado en que se
encontraban y no se dictara resolucién, en caso de imponer

sancién dentro del procedimiento _

Senaldé como autoridades demandadas: -

a) N -R\/IDOR PUBLICO

HABILITADO EN FUNCIONES DE NOTIFICADOR |
DEL INSTITUTO DE CREDITO PARA LOS
TRABAJADORES AL SERVICIO DEL GOBIERNO
DEL ESTADO DE MQRELOS..

Como acto impugnado:

La ilegalidad, falta de certeza juridica, la
vulneracion a la garantia de audiencia, al derecho
de defensa del de la voz, asi como la indebida
fundamentacién y motivacién de los actos de
autoridad inmersos contenidos en la actuacién
de la ilegal notificacion del documento
denominado *"razén de notificacion previo
citatorio” de fecha presunta 10 de diciembre
del afio 2018, documento derivado del proceso
de entrega a recepcidn identificado con el
ndmero [ R - to de
autoridad ejecutado por el notificador del
Instituto de Crédito para los Trabajadores del
Servicio de Gobierno del Estado de Morelos LIC.

Como pretensidn:

A.

De las autoridades sefialadas como responsable
ejecutora, la NULIDAD LISA Y LLANA DE LA
ILEGAL - NOTIFICACION Y LOS ACTOS
CONTENIDOS EN LA COPIA AL CARBON DE LA
RAZON DE NOTIFICACION PREVIO CITATORIO,
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DE FECHA PRESUNTA 10 DE DICIEMBRE DEL ANO
2018, DICTADA Y EJECUTADA DENTRO DEL
PROCESO DE ENTREGA RECEPCION NUMERO
I o o
vulnerado las formalidades esenciales del
procedimiento administrativo, asi como también
haber vulnerado los principios de legalidad,
certeza juridica, la garantia de audiencia y el
derecho de defensa del de la voz, constituyendo
en actos de autoridad que carecen de |a debida
fundamentacién y motivacion, actos emanados
de la Coordinacién Operativa del Instituto de
Crédito para los Trabajadores al Servicio del
Estado del Gobierno del Estado de Morelos, y
ejecutados ilicitamente por parte del servidor

publico en funciones de notificador Lic.
ello derivado de la violacién

|a 'os !erec!os fundamentales y sus garantias

tutelados en favor del que suscribe.

2. la autoridad demandada comparecio a juicio contestando
la demanda entablada-en su contra.

3. La actora desahogé la vista dada con la contestacién de
demanda, pero no amplio su demanda.

4. El juicio de nulidad se llevé en todas sus etapas y, en la

audiencia de Ley de fecha 05 de junio de 2019, se turnaron los
autos para resolver.

ll. Consideraciones Juridicas.

Competencia.

5. Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos es competente para conocer y fallar la presente
controversia en términos de lo dispuesto por los értl’culos 116
fraccién V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos; 109 Bis de la Constitucién Politica del Estado Libre y
- Soberano de Morelos; 1, 3 fraccidn IX, 4 fraccidn Ill, 16, 18 inciso
A), fraccion XV, 18 inciso B), fraccién I, inciso a), y la disposicién’
transitoria Segunda, de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; 1, 3, 7, 85, 86, 89 y demds
relativos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos publicada el 19 de julio de 2017; porque’
atribuye el acto impugnado a una autoridad que pertenece al
Organismo Publico Descentralizado denominado Instituto de
Crédito para los Trabajadores al Servicio del Gobierno del Estado
de Morelos; organismo que se ubica en el territorio donde ejerce
su jurisdiccién este Tribunal.

Precision y existencia del acto impuanado.

6. Previo a abordar lo relativo a la certeza de los ‘actos
impugnados, resulta necesario precisar cudles son estos, en
términos de lo dispuesto por los articulos 42 fraccién IV y 86
fraccion | de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; debiendo sefialarse que para tales efectos se analiza e
interpreta en su integridad la demanda de nulidad?, sin tomar en
cuenta los calificativos que en su enunciacion se hagan sobre su
ilegalidad?; asi mismo, se analizan los documentos que anexd a
su demanda3, a fin de poder determinar con precisidn los actos
que impugna el actor.

7. Sefialé como acto impugnado el transcrito en el parrafo 1.

I; una vez analizado, se precisa que, se tiene como acto
impugnado:

l. La Razén de Notificacién Previo Citatorio
(Domicilio Cerrado), de fecha 10 de diciembre de
2018, suscrito por || G
SERVIDOR PUBLICO HABILITADO EN
FUNCIONES DE NOTIFICADOR DEL INSTITUTO

T Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de {a Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo X, abril de 2000.
Pag. 32. Tesis de Jurisprudencia. Nimero de registro 200169. DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA
EN SU INTEGRIDAD. )

% Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién, Séptima Epoca. Volumen 18 Tercera Parte.
Pdg. 159. Tesis de Jurisprudencia 9. ACTO RECLAMADO. SU EXISTENCIA DEBE EXAMINARSE SIN TOMAR EN
CUENTA LOS CALIFICATIVOS QUE EN SU ENUNCIACION SE HAGAN SOBRE SU CONSTITUCIONALIDAD.

3 Novena Epoca. Registro: 178475. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta. XXI, mayo de 2005. Materia(s): Civil. Tesis: XVI1.20.C.T. J/6. P4gina: 1265.
. DEMANDA EN EL JUICIO NATURAL. EL ESTUDIO INTEGRAL DEBE COMPRENDER LOS DOCUMENTOS ANEXOS.
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‘DE CREDITO PARA LOS TRABAJADORES AL
SERVICIO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELQOS, a través del cual notifica al actor el

oficio ndmero _ de fecha 13 de

octubre de 2018.

8. De acuerdo con la técnica que rige al juicio de nulidad, en
toda sentencia debe analizarse y resolverse respecto de la certeza
o inexistencia de los actos impugnados y sélo en el primer caso,
lo- aleguen o no las partes, deben estudiarse las causas de
improcedencia aducidas o que, a criterio de este Tribunal, en el
caso se actualicen, para que en el supuesto de ser procedente el
juicio, dictar la resolucién de fondo que en derecho corresponda.

3. Lo anterior es asi, porque de no ser ciertos los actos
combatidos, resultaria ocioso, por razones logicas, ocuparse del
estudio de cualquier causa de improcedencia y en el evento de

- ser fundada alguna de éstas, legalmente resulta imposible

analizar las cuestiones de fondo; en otras palabras, el estudio de
alguna causa de improcedencia o del fondo del asunto, implica,
en el primer caso, que los actos impugnados sean ciertos y, en-el

segundo, que ademds de ser ciertos los actos impugnados, el
juicio de nulidad sea procedente.

10. La existencia del acto impugnado quedd acreditada con la
capia certificada exhibida por la demandada, la cual puede ser
consultada en la pagina 58 del proceso. Documento publico que
se tiene por valido y auténtico en términos de lo dispuesto por
los articulos 59 y 60 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos; y hace prueba plena en términos de lo
establecido por los articulos 437,490y 491 del Cddigo Procesal

Civil del Estado Libre y Soberano de Morelos, de aplicacién
complementaria al juicio de nulidad.

Causas de improcedencia y de sobreseimiento.

4 Epoca: Octava Epoca. Registro: 212775. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis;

a del Semanario Judicial de la Federacidn. Nim. 76, abril de 1994. Materia

Tesis: XVIi.20. J/10, Pdgina: 68. ACTOS RECLAMADOS, CERTEZA O INEXISTENCIA DE LOS. TECNICA E
DE AMPARO.

(s): Coman.
N EL JUICIO
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11.  Con fundamento en los articulos 37 ultimo pérrafo, 38y 89
primer parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, este Tribunal analiza de  oficio 'las causas de
improcedencia y de sobreseimiento del presente juicio, por serde
orden publico, de estudio preferente; sin que por el hecho de que
esta autoridad haya admitido la demanda se vea obligada a
analizar el fondo del asunto, si de autos se desp'rende que existen .
causas de improcedencia que se actualicen.

12. Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
‘Morelos, conforme al articulo 109 Bis de la Constitucidén Politica
- del Estado Libre y Soberano de Morelos, y el articulo 3 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, estd dotado de
plena jurisdiccién, es un érgano de control de la legalidad con
potestad de anulacién y esta dotado de plena autonornia para
dictar sus fallos en armonia con las disposiciones legales que sean
aplicables al caso concreto.

13. El articulo 1o. de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, precisa, entre otras cuestiones, que en este
Pais todas las personas gozaran de los derechos humanos
reconocidos en la Constitucion y en los tratados internacionales
de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias
para su proteccién; que las normas relativas a los derechos
humanos se interpretardn de conformidad con dicha
Constitucion y con los tratados internacionales de la materia,
favoreciendo en todo tiempo a las personas con la proteccién
mas amplia, y que todas las autoridades, en el ambito de sus.
competencias, tienen la obligacién -de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos.

14. Los articulos 17 Constitucional y 8, numeral 1 (garantias
judiciales) y 25, numeral 1 (proteccidn judicial), de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, que reconocen el derecho
de las personas a que se les administre justicia, el acceso a ésta y
a contar con un recurso sencillo y rapido, o efectivo, de ninguna
manera pueden ser interpretados en el sentido de que las
causales de improcedencia del juicio de nulidad sean inaplicables,
ni que el sobreseimiento en él, por si, viola esos derechos.

15. Por el contrario, como el derecho de acceso a la justicia estd
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leyes, es claro que en ellas también pueden establecerse las
condiciones necesarias o presupuestos procesales para que los

- tribunales estén en posibilidad de entrar al fondo del asunto

planteado, y decidir sobre la cuestién debatida.

16. Las causales de improcedencia establecidas en la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, tienen una
existencia justificada, en la medida en que, atendiendo al objeto
del juicio, a la oportunidad en que puede promoverse, o bien, a
los prinéipios que lo regulan, reconocen la imposibilidad de
examinar el fondo del asunto, lo que no lesiona el derecho a la
administracién de justicia, ni el de c‘ontar con un recurso sencillo
y rapido, o cualquier otro medio de defensa efectivo; pues la
obligacién dé. garantizar ese “recurso efectivo” no implica
soslayar la existencia y aplicacidn de los requisitos procesales que
rigen al medio de defensa respectivo.’

17. La autoridad demandada opuso las causas de
improcedencia previstas en las fracciones X|V y XVI del articulo
37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos;
manifestando que se configura la primera porque en el acto
impugnado se observé lo ordenado en el articulo 36 de la Ley de
Entrega Recepcidn de la Administracién Pablica para el Estado de
Morelos, cumpliendo las formalidades y requisitos que sefala
dicho numeral, por ello, no existe el acto que impugna el actor y
no le asiste el derecho para poner en movimiento a este Tribunal.
Que se configura la sequnda, porque no le asiste el derecho para
poner en movimiento a este Tribunal, ya que no hay controversia
jurisdiccional de cardcter administrativa, porque la demanda que

realiza el actor es debido al descontento por el requerimiento de
informacién que se le hace.

3 llustran lo anterior (as tesis con los rubros:

PRINCIPIO. PRO PERSONA Y RECURSO EFECTIVO. EL GOBERNADO NO ESTA EXIMIDO DE RESPETAR LOS
REQUISITOS DE PROCEDENCIA PREVISTOS EN LAS !.EYES PARA INTERPONER UN MEDIO DE DEFENSA. Epoca:
Décima. Epoca. Registro: 2005717. Instancia: Primé:ra Sala. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de 14 Federacién. Libro 3, febrero de 2014, Tomo |. Materia(s): Constitucional. Tesis: 1a./J.
10/2014 (10a.). Pagina: 487. Tesis de jurisprudencia 10/2014 (1 Oa.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesidn de fecha siete de febrero de dos mil catorce

PRINCIPIO DE INTERPRETACION MAS FAVORABLE A LA PERSONA. SU 'CUMPLIMIENTO NO IMPLICA QUE LOS
OGRGANOS JURISDICCIONALES NACIONALES, AL EJERCER SU FUNCION, DEJEN DE OBSERVAR LOS DIVERSOS
PRINCIP_IOS Y RESTRICCIONES QUE PREVE LA NORMA FUND
la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesidn
56/2014 (10a.).

AMENTAL. Tesis de jurisprudencia aprobada por
privada del treinta de abril del dos mil catorce. Numero 2a./J.
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18. Este Pleno considera que se configura la ‘causa de
improcedencia prevista en la fraccién XVI, del articulo 37 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, por las
siguientes consideraciones.

19. El articulo 18, inciso B), fraccién Il, inciso a) de la Ley de
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, dispone que serd competencia de este Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, resolver los juicios
que se promuevan en contra de cualquier acto, “omision,
resolucion o actuacion de cardcter administrativo o fiscal que, en
el .ejercicio de sus funciones, dicten, ordenen, ejecuten o
pretendan ejecutar las dependencias que integran la
Administracién Pudblica Estatal o Municipal, sus organismos
auxiliares estatales o municipales, en perjuicio de los
partlculares al tenor de lo siguiente: |

“Articulo 18. Son atr:buaones Yy competencias del Pleno

[..]

B) Competencias:

[..]

Il. Resolver los asuntos sometidos a su jurisdiccion, por lo que
conocerd de: ‘ .
a) Los juicios que se promuevan en contra de cualquier acto,
omision, resolucién o actuacién de cardcter administrativo o
fiscal que, en el ejercicio de sus funciones, dicten, ordenen,
efecuten o pretendan ejecutar las dependencias que integran la -
Administracién Pdblica Estatal o Mumc:pal sus organismos
auxiliares estatales o municipales, en perjuicio de los
particulares; '

[.]"

(Enfasis afiadido)

20. Lo que signiﬁc'a que para promover el juicio de nulidad se
requiere que el acto administrativo cause perjuicio al particular
en su esfera juridica. ‘

21. El articulo 1° primer pérfafo y 13 de la Ley de J‘usticia
Administrativa del Estado de Morelos, establecenAtextualmente:

“ARTICULO 1. En el Estado de Morelos, toda persona tiene
derecho a controvertir los actos, omisiones, resoluciones o
cualquier otra actuacién de cardcter administrativo o. fiscal
emanados.de dependencias del Poder Ejecutivo del Estado, de los
Ayuntamientos o de sus organismos descentralizados, que
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afecten sus derechos’ e intereses legitimos conforme a lo
dispuesto por la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, la particular del_Estado, los Tratados Internacionales
Y por esta ley.

[.1"

ARTICULO 13. Sélo podrdn intervenir en juicio quienes tengan

un interés juridico o legitimo que funde su pretensién. Tienen

intereés juridico, los titulares de un derecho subjetivo publico; e
\interés legitimo quien alegue que el acto reclamado viola sus

derechos y con ello se produce una afectacién real y actual a

su esfera juridica, ya sea de manera directa o en virtud de su
. especial situacidn frente al orden juridico”.

22, | De ahi que el juicio de nulidad ante el Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, protege a los intereses de
los particulares en dos vertientes:

' 23. La primera, contra actos de la autoridad administrativa

Municipal o Estatal que afecten sus derechos subjetivos (interds

- juridico); y,

24. lasegunda, frente a violaciones 3 su esfera juridica que no
lesionan intereses juridicos, ya sea de manera directa o indirecta,

debido, en este ultimo Caso, a su peculiar situacidn en el orden
juridico (interés legitimo)

25. En materia administrativa el interés legitimo y el juridico

- tiénen connotacién distinta, ya que el primero tiene como

finalidad, permitir el acceso a I3 justicia administrativa a aquellos

particulares afectados en su esferg juridica por actos

administrativos, no obstante Carecieran de la titularidad del
dere“cho subjetivo, mientras que en el interés juridico se requiere
que se acredite la afectacion a un derecho subjetivo, esto es el
interés legitimo, supone tnicamente la existencia de un interés
cualificado respecto de la legalidad de los actos impugnados, que

~proviene de la afectacién a Ia esfera juridica del individuo, ya sea

directa o derivada de su situacién particular respecto del orden
juridico.

26. El interés legitimo debe de entenderse como aquel interés
de cualquier persona, reconocido vy protegido por el
ordenamiento juridico, es decir es una situacién juridica activa

§ Interés juridico.




EXPEDIENTE TJA/1aS5/23/2019

que permite la actuaciéon de un tercero y que no supone, a

- diferencia del derecho subjetivo, una obligacién correlativa de

dar, hacer o no hacer exigible a otra persona, pero si otorga al
interesado la facultad de exigir el respeto del ordenamiento
~juridico y, en su caso,'_de exigir una reparacion por los perjuicios.
que de esa actuacién se deriven. En otras palabras, existe interés
legitimo, en concreto en el derecho administrativo, cuando una
conducta administrativa determinada es susceptible de causar un
-perjuicio o generar un beneficio en la situacién factica del .
interesado, tutelada por el derecho, siendo asi que éste no tiene
un derecho subjetivo a exigir una determinada conducta o a que
se‘imponga otra distinta, pero si a exigir de lva administracidn el
respeto y debido cumplimiento de la ndrma juridica.

27. Los particulares con el interés legitimo tienen un interés en
| que la violacién del derecho o libertad sea reparada, es decir,
‘implica el reconocimiento de la legitimacién del gobernado cuyo
sustento no se encuentra en un derecho subjetivo otorgado por
la normatividad, sino en un interés cualificado que de hecho
pueda tener respecto de la legalidad de determinados actos de
autoridad.

28. El interés legitimo existe siempre que pueda presumirse
que la declaracién juridica pretendida habria de colocar al .
accionante en condiciones de conseguir un determinado
beneficio, sin que sea necesario que quede asegurado de
antemano que forzosamente haya de obtenerlo, ni que deba
tener apoyo en un precepto legal expreso y declarativo de
derechos. Asi, la afectacién al interés legitimo se acredita cuando
la situacion de hecho creada o que pudiera crear el acto
impugnado pueda ocasionar un perjuicio, siempre que éste no -
sea indirecto sino resultado inmediato de la resolucién que se
dicte o llegue a dictarse. ‘ "

29. De lo anterior, se advierte que para la procedencia del juicio
administrativo en términos de los articulos 1° y 13, de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, basta con. que el
acto de autoridad impugnado afecte la esfera juridica de la parte
actora, para que le asista un interés legitimo para demandar la
nulidad de ese acto, resultando intrascendente para este
proposito, que sean o no titular del resp'ectivo derecho subijetivo,
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pues el interés que debe justificar la parte actora no es el relativo
a acreditar su pretensidn, sino el que le asiste para iniciar la
accion. g ‘ ‘ '

30. Lo anterior es asi, ya que el interés legitimo a que aluden
tales preceptos es una institucién que permite constituir como
pérte actora en el juicio de nulidad a aquella persona que resulte
afectada por un acto de autoridad cuando el mismo no afecte un
derecho reconocido por el orden juridico, pero si la situacién
juridica derivada del propio orden juridico.

Sirven de orientacién por analogia los siguientes
criterios jurisprudenciales:

“INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. AMBOS TERMINOS
TIENEN DIFERENTE CONNOTACION EN FEL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. De los diversos procesos de
reformas y adiciones a la abrogada Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrito Federal, y del que dio
lugar a la Ley en vigor, se desprende que el legislador ordinario
en todo momento tuvo presente las diferencias existentes entre
el interés juridico y el legitimo, lo cual se evidencia atin mds en
las discusiones correspondientes a los procesos legislativos de
mil novecientos ochentg y seis, y mil novecientos noventa y
cinco. De hecho, uno de los principales objetivos pretendidos con
este ultimo, fue precisamente permitir el acceso a la Justicia
administrativa a aquellos particulares afectados en su esfera
juridica por actos administrativos (interés legitimo), no obstante
Carecieran de la titularidad del derecho subjetivo respectivo
(interés juridico), con la finalidad clara de ampliar el nimero de
gobernados que pudieran accesar al procedimiento en defensa
de sus intereses. Asi, el interés juridico tiene una connotacisn
diversa a la del legitimo, pues mientras el primero requiere que
se acredite la afectacién a un derecho subjetivo, el segundo
Supone unicamente la existencia de un interés cualificado
respecto de la legalidad de los actos Impugnados, interés que
proviene de la afectacidn a la esferq Juridica del individuo, ya sea

directa o-derivada de su situacion particular respecto del orden
juridico.””

“INTERES LEGITIMO, NOCIGN DE, PARA LA PROCEDENCIA
DEL JUICIO ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL DIS TRITO FEDERAL. De acuerdo con los
‘ articulos 34 y 72, fraccién V, de la Ley del Tribunal de lo

7 Contradiccién de tesis 69/2002-SS. Entre las sustentadas
Décimo Tercero, todos en Materia Administrativa del Primer
cuatro votos. Ausente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano.
ausencia hizo suyo el asunto Juan Dfaz Romero. Secret
jurisprudencia 141/2002. Aprobada por la Segunda Sala de
noviembre de dos mil dos. No. Registro: 185,377, Juris
Instancia: Segunda Salg, Fuente: Semanario Judicial de la
2a./). 141/2002, Pigina: 241

por los Tribunales Colegiados Segundo, Cuarto y
Circuito. 15 de noviembre de 2002, Unanimidad de
Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano; en su
ario: Eduardo Ferrer Mac Gregor Poisot. Tesis de
este Alto Tribunal, en sesién privada del veintidés de
prudencia, Materia(s); Administrativa, Novena Epoca,
Federacién y su Gaceta, XVi, diciembre de 2002, Tesis:

11
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Contencioso Administrativo del Distrito Federal, para la
procedencia del juicio administrativo basta con que el acto de
autoridad impugnado afecte la esfera juridica del actor, para que
le asista un interés legitimo para demandar la nulidad de ese
acto, resultando intrascendente, para este propdsito, que sea, 0
no, titular del respectivo derecho subjetivo, pues el interés que
debe justificar el accionante no es el relativo a acreditar su
pretension, sino el que le asiste para iniciar la accién. En efecto,
tales preceptos aluden a la procedencia o improcedencia del -
juicio administrativo, a los presupuestos de admisibilidad de la
accién-ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo; asi, lo
que se plantea en dichos preceptos es una cuestion de
legitimacion para ejercer la accidn, mas no el deber del actor de
acreditar el derecho que alegue que le asiste, pues esto Ultimo es
una cuestion que atafie al fondo del asunto. De esta forma
resulta procedente el juicio que intenten los particulares no sélo
contra actos de la autoridad administrativa que afecten sus
derechos subjetivos (interés juridico), sino también y de manera
mds amplia, frente a violaciones que no lesionen propiamente
intereses juridicos, ya que basta una lesidn objetiva a la esfera
juridica de la persona fisica o moral derivada de su peculiar
situacién que tienen en el orden juridico, de donde se sigue que
los preceptos de la ley analizada, al requerir un interés legitimo
como presupuesto de admisibilidad de la accion correspondiente,
también comprende por mayoria de razén al referido interés
juridico, al resultar aquél de mayores alcances que éste.”®

31. Elarticulo 1° de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, regula no solo el interés legitimo, sino también el
interés juridico, respecto de los actos administrativos que afecten -
derechos de los particulares (derechos subjetivos)

32. Se concluye que para promover el juicio de nulidad se

. requiere que el acto administrativo cause perjuicio al particular

en su esfera juridica o afecte derechos subjetivos protegidos por
una norma.

33. El actor impugna la Razén de Notificacién Previo Citatorio
(domicilio cerrado), del 10 de diciembre de 2018, suscrita por
_SERVIDOR PUBLICO HABILITADO EN
FUNCIONES DE NOTIFICADOR DEL INSTITUTO DE CREDITO
PARA LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE MORELOS, la cual puede ser consultada en la pagina

8 Contradiccién de tesis 69/2002-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Segundo, Cuarto y
Décimo Tercero, todos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 15 de noviembre de 2002. Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano; en su
ausencia hizo suyo el asunto Juan Diaz Romero. Secretario: Eduardo Ferrer Mac Gregor Poisot. Tesis de
jurisprudencia 142/2002. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del veintidds de
noviembre de dos mil dos. Novena Epoca, Registro: 185376, Instancia: Segunda Sala, Jurisprudencia, Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo: XVI, diciembre de 2002, Materia(s): Administrativa, Tesis:
2a./J. 142/2002, Pagina: 242,
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wmevaLoeustonomvsana. 15 del proceso, en la que consta que el dia 10 de

DEL ESTADO DE MORELOS

;‘20] 9. Ario del Caudillo a"e/ Sur, FEmiliano Zapata”

2018, notifico al actor en el domicilio ubicado en

Morelos, el oficio nimero || M <! 07 de diciembre de
2018, suscrito por el COORDINADOR OPERATIVO DEL

INSTITUTO DE CREDITO PARALOS TRABAJADORES AL SERVICIO
DEL GOBIERNO DEL ESTADC DE MORELOS (Servidor publico

entrante  en el acta de entrega-recepcion  numero

' _de fecha 03 de octubre de 2018)

34. En este oficio nGmero _el COORDINADOR

OPERATIVO DEL INSTITUTO DE CREDITO PARA LOS
TRABAJADORES AL SERVICIO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELOS le hace saber que derivado del avance en la revisiony
el cotejo de la informacién digital, correspondientes a los
formatos que precisa en ese oficio, se detectaron diversas

~imprecisiones, observaciones e irregularidades que requieren de

su aclaracién y/o solventacién del acta de entrega-recepcion
numero las cuales son;

“1.- Que aclare si previo a lg entrega-recepcion de la obra
- denominada ‘PROGRAMA DE VIVIENDA SUSTENTABLE’ en el
municipio de Jiutepec, Morelos, constato que la misma se
encontraba terminada en su totalidad conforme lo establece el
contrato  nudmero
celebrado entre el GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS y la
empresa  CONSTRUCCIONES, CALCULOS Y PROYECTOS
INMOBILIARIOS DE OCCIDENTE S. A. DEC. V.
2.- Que declare de qué manera constatd que la obra denominada
'‘PROGRAMA DE VIVIENDA SUSTENTABLE’ en el municipio de
Jiutepec, Morelos, se encontraba terminada de forma total por
- la empresa CONSTRUCCIONES, CALCULOS Y PROYECTOS
INMOBILIARIOS DE OCCIDENTE S. A. DE C. V., previo a la
celebracion del acta de Entrega-Recepcion de fecha 27 de
septiembre de 2018, en la cual actuando como Coordinador
Operativo del Instituto de Crédito para los Trabajadores al
~ Servicio del Gobierno del Estado de Morelos, recibié la citada

obra extinguiendo los derechos y obligaciones derivadas del
contrato  numero

celebrado entre el GOB
empresa citada.

O DEL ESTADO DE MORELOS y la
3.- Que aclare y precise el motivo por el cual recibié en nombre

Y representacion del Instituto de Crédito para los Trabajadores
-al Servicio del Gobierno del Estado de Morelos, la obra

13
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.denominada ‘PROGRAMA DE VIVIENDA SUSTENTABLE’ en el
municipio de Jiutepec, Morelos, extinguiendo los derechos y
obligaciones derivadas del contrato niumero 'SOP-SSESO-
N - -: o entre el GOBIERNO DEL
ESTADO DE MORELOS y la- empresa- CONSTRUCCIONES,
CALCULOS Y PROYECTOS INMOBILIARIOS DE OCCIDENTE S. A.
DE C. V., cuando atin no se habian terminado totalmente los
trabajos por parte de la citada empresa en la obra sefialada.
4.- Que aclare el motivo pkor el cual se recibié la obrb
denominada ‘PROGRAMA DE VIVIENDA SUSTENTABLE}‘eh el
municipio de Jiutepec, Morelos, con fecha 27 de septiembre de
. 2018, es decir, de forma anticipada a la fecha de conclusidn del
contrato  numero
celebrado entre el GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS y la
empresa  CONSTRUCCIONES, CALCULOS Y PROYECTOS
INMOBILIARIOS DE OCCIDENTE S. A. DE C. V., toda vez que el
citado instrumento fenecia el 30 de septiembre de 2018.
5.- Que precise la razdn por la cual aceptd recibir una fianza de
garantia  contra posibles  defectos,  vicios ocultos,
responsabilidades no cumplidas y lo que- resulte de la obra
denominada ‘PROGRAMA DE VIVIENDA SUSTENTABLE’ en el
municipio de Jiutepec, Morelos, en cumplimiento a lo dispuesto
por el articulo 66 de la Ley de Obra Publica y Servicios
Relacionados con la misma, sin hgber especificado en el acta el
beneficiario de la misma, ademds de haber consentido se
sefialara como fecha de su expédicién una fecha futura (02 de
octubre de 2018). ‘
6.- Que aclare y precise la razon por la cual no hizo entrega al
suscrito de la totalidad de las constancias que conforman el
expediente del asunto y con las que se corrobore que la obra
denominada 'PROGRAMA DE VIVIENDA SUSTENTABLE’ en el
municipio . de Jiutepec, Morelos, se encontraba terminada

completamente conforme al contrato niumero _
_celebrado entre el GOBIERNO DEL

ESTADO DE MORELOS 'y la empresa CONSTRUCCIONES,
CALCULOS Y PROYECTOS INMOBILIARIOS DE OCCIDENTE S. A
DE C. V., pues si bien se sefiala en el acta de entrega-recepcidn
del expediente numero

que el archivo de los documentos derivados de la realizacién de
los trabajos, fue entregado a la Direccién General de Obras
Publicas del Estado de Morelos, Usted al recibir la obra citada
con el cardcter de Coordinador Operativo del Instituto de Crédito
para los Trabagjadores al Servicio del Gobierno del Estado de
Morelos, tenia obligacién de conservar la documentac:on
correspond/ente al menos en cop/a "
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meunLDELsTemomvsema. 35 Por Lo que se determina que el oficio impugnado no afecta

DELESTADO DE MORELOS

| 2019, Ario del C’aaa’i[/o del Sur, Emiliano Zapata”

su esfera juridica del actor, pues no le causa ningln perjuicio,

‘entendiéndose por tal, la ofensa que lleva a cabo la autoridad
“administrativa sea estatal o municipal, a través de su actuacidn

que sobre los derechos o intereses de una persona, esto es asi,
porque no se le estd imponiendo ninguna sancion, que
transgreda un derecho subjetivo protegido por alguna norma
legal, ocasionando un perjuicio (interés juridico), toda vez que la
finalidad del oficio impugnado fue hacerle del conocimiento al
aictor, llevara a cabo las acciones que legal y administrativamente
resultaran procedentes, esto es, acla“rara y/o solventara las
observaciones que le hizo el L. I.

COORDINADOR OPERATIVO DEL INSTITUTO DE CREDITO PARA
LOS TRABAJADORES AL SERVICIO DEL GOBIERNO DEL ESTADO
DE MORELOS entrante, en la acta entrega recepcion ndmero

I ol 03 de octubre de 2018, en el

ér_ptendido de que no le hace ningtin apercibimiento; sin embargo,
de la fundamentacién que cita, se desprende que en caso de no
hacerlo en tiempo y forma se llevarian a cabo las acciones que
legalmente resulten procedentes a fin de que se dé inicio al
procedimiento de responsabilidad administrativa que pudiera
derivarse en términos de I3 Ley aplicable; es decir, un
apercibimiento, de realizacién incierta, para el caso de que no

“aclarara y/o solventara las observaciones.

36. En el caso el perjuicio podrd actualizarse hasta que se
determine la responsabilidad administrativa, el que sélo tiene
lugar al dictarse la sentencia que pone fin al procedimiento
administrativo de responsabilidad que en su caso se instruya en
Sucontra. En el caso no existe resolucidn definitiva, ni se acredité
que se iniciara el procedimiento administrativo, por lo que las
violaciones que hace valer en relacién a ese oficio y notificacidn

se podran hacer. al impugnar la resolucign que se emita en el
procedimiento.

, Sirven de orientacién el siguiente  criterio
jurisprudencial:

“RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS. LAS VIOLACIONES AL
PROCEDIMIENTO DE  INVESTIGACION O PUEDEN
RECLAMARSE EN EL JUICIO DE NULIDAD CONTRA LA
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RESOLUCION DISCIPLINARIA Y EL PLANTEAMIENTO
RESPECTIVO DEBERA ESTUDIARSE POR EL TRIBUNAL
FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y ADMINISTRATIVA. Del andlisis
sistemdtico de las disposiciones correspondientes de la Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidoreés
Publicos, se advierte que la resolucién que culmina con la
imposicion de una sancién disciplinaria se apoya en la
investigacion o en la  efectuada por los funcionarios -
competentes, ya que la finalidad de estas etapas es aportar a las
autoridades sancionadoras elementos, informes o datos que les
permitan  resolver sobre la presunta responsabilidad
administrativa del servidor publico federal. En efecto, existe tal
vinculacién en los procedimientos previstos por el legislador en
dicha materia, que los vicios o irregularidades de la investigacion
o de la pueden trascender e influir, por ende, en la tramitacién
o sustanciacion del procedimiento disciplinario y en la resolucién
respectiva, de tal suerte que cuando el interesado demande su
nulidad podrd hacer valer también toda clase de vicios de

procedimiento ante el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y . -

Administrativa, el cual estard constrefiido a su estudio y
resolucién, en términos de los articulos 15 de su Ley Organicaq,
25 de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los
Servidores Ptblicos y 20. de la Ley Federal de Proced/m/ento
Contencioso Administrativo.”

37. Elactor puede impugnar todas violacionés que considere se
cometieron en el procedimiento de responsabilidad
administrativa, una vez dictada la resolucién definitiva y no antes
pbrque los vicios que en su caso se pudieran dar dentro del -
procedimiento, durante su tramitacién, pueden no llegar a
trascender ni producir afectacién a su esfera juridica, si obtiene'~
sentencia favorable; razén por lo que se dejan a salvo los
derechos del actor para impugnar los actos citados una vez que
se emita resolucién en el procedimiento admlmstratlvo que en
~ su caso, se llegara a iniciar en su contra.

A lo anterior sirven de orientacién los siguientes
criterios jurisprudenciales:

“VIOLACIONES AL PROCEDIMIENTO. ES PROCEDENTE SU
IMPUGNACION VIA AMPARO DIRECTO, AUN CUANDO LA
RESOLUCION QUE CONSTITUYE EL ACTO RECLAMADO. SE
HUBIERE DICTADO EN CUMPLIMIENTO DE UNA EJECUTORIA
DE GARANTIAS, SI ES HASTA ‘ESE MOMENTO QUE LA

® Contradiccién de tesis 257/2007-SS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados Tercero y Octavo,
ambos en Materia Administrativa del Primer Circuito. 16 de enero de 2008. Cinco votos. Ponente; Genaro David
Goéngora Pimentel. Secretario: Rolando Javier Garcia Martinez. Tesis de jurisprudencia 8/2008. Aprobada por la
Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del dieciséis de enero_de dos mil ocho. Novena Epoca.
Registro: 170191. Instancia: Segunda Sala. Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta. Tomo: XXV, febrero de 2008, Materia(s): Administrativa Tesis: 2a./J. 8/2008. Pagina: 596
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VIOLACION TRASCIENDE AL RESULTADO DEL FALLO.
Conforme a los artfc\ulﬁos 158, 759, 160 y 1617 de la Ley de
Amparo, cuando durante la secuela del procedimiento se emite
-un acto considerado contrario a las reglas que lo rigen -con
excepcion de aquellos respecto de los que procede el amparo
indirecto-, la parte que considere que el acto fue violatorio debe
esperar a que el perjuicio se materialice en la sentencia
definitiva, laudo o resolucion que ponga fin al juicio que sea
contrario a sus intereses para promover el amparo, sin que sea
dbice que la sentencia en que se materializa el perjuicio se

- hubiere dictado en cumplimiento de una ejecutoria de garantias.
Lo anterior es "asi, porque si como consecuencia del
cumplimiento de una sentencia de amparo directo se materializa
contra una de las partes el perjuicio para impugnar una violacién
a las leyes del procedimiento, ésta puede impugnar la resolucién
dictada en cumplimiento de la sentencia, pero solo por
violaciones cometidas durante el procedimiento, sin que esto seq
atentatorio de la cosa juzgada, pues sélo se revisaria la violacidn

- alegada y, de concederse el amparo, seria para el Unico efecto de
que se reponga el procedimiento y se subsane la violacién
cometida, sin que esto implique volver a revisar lo determinado .
en cuanto al fondo por el tribunal de amparo en el primer juicio
de garantias. En efecto, si al reponerse el juicio y subsanarse la
violacion se llegare a dictar sentencia en sentido contrario a la
que fue dictada en vias de cumplimiento, -no se afectaria la cosa
juzgada, ya que el tribunal colegiado sélo habria determinado
que con los elementos aportados a juicio debia resolverse en
determinado sentido; empero, si los elementos cambian en
virtud de la violacidn procesal que se subsana, lo analizado por
el tribunal colegiado en el primer amparo es distinto.”10

“VIOLACIONES AL PROCEDIMIENTO. DEBEN RECLAMARSE EN
EL AMPARO DIRECTO QUE SE PROMUEVA CONTRA LA
SENTENCIA, LAUDO O RESOLUCION QUE PONGA FIN AL
JUICIO. El articulo 161, pdrrafo ,brimero, de la Ley.de Amparo
establece que las violaciones a las leyes del procedimiento sélo
podrdn reclamarse en la via de amparo, al promoverse la
demanda contra la sentencia definitiva, laudo o resolucién que
ponga fin al juicio; esto implica qué el juicio de amparo indirecto
es improcedente para reclamar una infraccion a las normas que
- rigen el procedimiento, ya que seria inadmisible que éste pudiera

"®Contradiccién de tesis 112/2011. Entre las
Primer Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado en Materia de T|

jurisprudencia 128/2011 (9a.). Aprobada por la Pri
de octubre de dos mil once. Nota: Esta tesis fue obj
del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
acuerdo de 16 de abril de 2015. Décima Epoca
Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Tesis: 1a./J. 128/2011 (9a.). Pagina: 2679

mera Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha diecinueve
eto de la denuncia relativa a la contradiccién de tesis 112/2015
Nacién, desechada por notoriamente improcedente, mediante
Nam. de Registro: Jurisprudencia 160333. Instancia: Primera
Yy su Gaceta. Libro IV, enero de 2012, Tomo 3 Materia(s): Comuin.
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promoverse tantas veces como violaciones de este cardcter se
estima fueron cometidas en un procedimiento, motivando con
ello que se demore la resolucién de dicho conflicto, pues lo que
se pretende es la continuacién del procedimiento sin mayores
obstdculos, pero con la posibilidad legal de reclamar todas: las
violaciones procesales que se llegaran a cometer, a través de un
solo juicio de garantias que se tramite en la via directa, en contra
de la sentencia, laudo o resolucidn que pone fin al juicio.”™ V

38. Para que este Tribunal entrard al estudio de fondo del acto
impugnado, emitido por la autoridad demandada, era necesario
que a la parte actora le causara p@rjuxuo en su esfera juridica, o
que transgrediera un derecho subjetlvo protegldo por alguna

norma legal, ocasionando un perjuicio (interés juridico), lo que no
acontece.

39. Al actor le fueron admitidas las siguientes probanzas:

‘a.  La documental publica que consiste en la Razén de
Notificacién Previo Citatorio (Domicilio Cerrado), de
fecha 10 de diciembre de 2018, suscrita por [ N
I  scRVIDOR  PUBLICO
HABILITADO EN FUNCIONES DE NOTIFICADOR DEL
INSTITUTO DE CREDITO PARA LOS TRABAJADORES
AL SERVICIO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELQS, a través del cual notifica al actor el oﬁcigj
ndmero | dc fecha 13 de octubre de
2018. Esta prueba documental es el acto que se
impugna en la presente via. Prueba que al ser
valorada conforme a la légica y la experiencia, de ella

no se desprende que le cause perjuicio al actor, por.

las razones que se dieron en los pérrafos 33 a 38.

b. Documento puablico con nimero ‘de oficio

_ de fecha 07 de diciembre de 2018,

" PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO. Amparo en revisién 79/94. Jesus Alonso Rodnguez
12 de mayo de 1994. Unanimidad de votos. Ponente: F. Guillermo Baltazar Alvear. Secretario: Guillermo Salazar
Trejo. Amparo en revisién (improcedencia) 210/96. José Santos Torres Tovar. 29 de agosto de 1996. Unariimidad
de votos. Ponente: Enrique Arizpe Narro. Secretario: Roberto Martin Cordero .Carrera. Amparo en revisién
{improcedencia) 366/96. Lorenzo Sdnchez Andrade. 16 de enero de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: F.
Guillermo Baltazar Alvear. Secretario: Francisco Miguel Herndndez Galindo. Amparo en revisién (improcedencia)
70/2000. Sadl Torres Alvarado y coag. 9 de marzo de 2000. Unanimidad da votos. Ponente: Carlos L. Chowell
Zepeda. Secretario: Juan Castillo Duque. Amparo directo 447/2002. José Nicols Jasso Villalpando. 22 de agosto
de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: F. Guillermo Baltazar Alvear. Secretario: José Luis Solérzano Zavala. Nota:
Por ejecutoria de fecha 8 de noviembre de 2006, la Primera Sala declaré inexistente la contradiccién de tesis
151/2006-PS en que participé el presente criterio. No. Registro: 185,612. Jurisprudencia. Materia(s): Comuin.
Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacnon y su
Gaceta. XVI, octubre de 2002. Tesis: IX.1o. J/10 Pdgina: 1303. .

18

e U

aTe]



I j/\ EXPEDIENTE TJA/1aS$/23/2019

maumnugsncmmmxsmm : emitido por suscrito por el COORDINADOR
PRSI BENORELCS OPERATIVO DEL INSTITUTO DE CREDITO PARA LOS

- TRABAJADORES AL SERVICIO DEL GOBIERNO DEL

_ ESTADO DE MORELOS Servndor publico entrante en

acta entrega-recepcién ndimero

de fecha 03 de

octubre de 2018), dirigido a _
- por medio del cual le hace saber que

derivado del avance en la revisién y el cotejo de la
informacion digital, correspondientes a los formatos
que precisa en ese oficio, se detectaron diversas
imprecisiones, observaciones e irregularidades que
requieren de su 'aclaraci'én y/o solventacién del acta

entrega-recepcidon ndmero
ﬂ Prueba que, al ser

- valorada conforme a la logica y la experiencia, de ella
no se desprende que le cause perjuicio al actor, por
. las razones que se dleron en los parrafos 34 a 38.

€. Documento privado que consiste en escrito de fecha

27 de enero de 2019, suscrito por
-dirigido al L. 1. |

COORDINADOR ~ OPERATIVO DEL
INSTITUTO DE CREDITO PARA LOS TRABAJADORES
AL SERVICIO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELOS (ICTSGEM), por medio del cual contesta el
oﬁcno_ de fecha 07 de diciembre de
2018, relacionado con la aclaracién y/o solventacién
del acta de entrega-recepcion ndmero
La cual puede ser -
consultada en las paginas 19 a la 29 del proceso ala
‘que anexa copia simple del acta de entrega recepcién
antes citada, el escrito de fecha 07 de octubre del
2018 que contiene el nombramiento hecho al L. I.
I - coorpiNADOR
OPERATIVO, expedido por la DIRECTORA GENERAL
~ DEL INSTITUTO DE  CREDITO PARA  LOS
TRABAJADORES AL SERVICIO DEL GOBIERNO DEL

ESTADO DE MOREOS"?; oficio nimero |

“201 9, Ario del Caudz'[/o del SZU; Lmiliano Zapata”

2 pdgina 33.
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de fecha 01 de octubre de 2018, suscrito por la
DIRECTORA GENERAL DEL ICTSGEM, dirigido a la
COMISARIA PUBLICA DEL I.C.T.S.G.E.M., por medio
del cual le solicita su intefvencién,para la realizacién
del acta de entrega-recepcidn en la que participarian

el LiC. [N - i< entregaria
la Coordinacidén Operativa al LIC.‘ﬁ.
._asf como una copia simple de. las |

credenciales para votar de

I i intervinieron

en el acta de entrega-recepcién de fecha 03 de
octubre de 2018. Pruebas que al ser valoradas
conforme a la ldgica y la experiencia, de ellas no se
demuestra que el acto impugnado le cause perjuicio
al actor; al contrario, del escrito de fecha 27 de enero

de 2019, suscrito.por [
dirigido 3l L. 1.

COORDINADOR OPERATIVO DEL INSTITUTO ‘DE
CREDITO PARA LOS TRABAJADORES AL SERVICIO
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS
(ICTSGEM), estd demostrado que el actor dio
contestacion al oficio _ de fecha 07 de
diciembre de 2018, relacionado con la aclaracién y/o
solventacion del acta de entrega-recepcién nimero

d. Pruebas que al ser valoradas conforme a.la légicay la
experiencia, en lo individual y en su conjunto, con
ellas no estd demostrado que el acto impugnado le
cause afectacidon al actor; al contrario, del escrito de

fecha 27 de enero de 2019, suscrito por_ '
_dirigido al L. 1. _
B COORDINADOR  OPERATIVO  DEL
INSTITUTO DE CREDITO PARA LOS TRABAJADORES

AL SERVICIO DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE
MORELOS (ICTSGEM), estd demostrado que el actor

dio contestacion al oficio_de fecha 07
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40, Concluyéndose que de las pruebas que ofertd el actory.que
se desahogaron en el presente juicio, que se valoran en términos
del articulo 490" del Codigo Procesal Civil para el Estado Librey
Soberano de Morelos de aplicacion supletoria a la Ley de Justicia
Admﬁnistrativa del Estado de Morelos, en nada le benefician,
porque del alcance probatorio de las documentales referidas, no
quedd demostrado que el acto impugnado, .afecte su esferg
juridica; es decir, que le afecta de manera cierta, directa e
in"mediata; al contrario, del escrito de fecha 27 de enero de 207 9,

suscrito por irigido al L. 1. - }

| COORDINADOR OPERATIVO DEL
INSTITUTO DE CREDITO PARA LOS TRABAJADORES AL SERVICIO

DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MORELOS (ICTSGEM), est3
demostrado que el actor dio contestacién al oﬁcio—
dé fecha 07 de diciembre de 2018, relacionado con la aclaracién

~ y/o solventacién del acta de entrega-recepcién nUmero
I
41. Al no estar acreditado que el acto impugnado le cause
perjuicio a la parte actora, esto es, afecte de forma real y actual
a-su esfera juridica, se actualiza la causal de improcedencia
prevista en el articulo 37, fraccidn X\_/l de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos: “Articulo 37.- El juicio ante el
Tribdhal de Justicia Administrativa es improcedente en contra de: [...] XVI.-
Los demds casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicién de esta
la Ley”, en relacién con el articulo 13, de'la Ley de la materia, que
“es al tenor de lo siguiente: “ARTICULO 13. Sélo podrdn intervenir en
jufcib_ quienes tengan un interés Juridico o legitimo que funde su pretension.
Tienen interés juridico, los titulares de un derecho subjetivo publico; e interés
legitimo quien alegue que el acto reclamado viola sus derechos y con ello se

produce una afectacién real Y actual a su esfera juridica, ya sea de manerg
directa o en virtud de su especial situacion frente al orden juridico”.

1

2019, Afio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

'* Articulo 490.- Los medios de prueba aportados y admitidos, seran valorad
racionalmente, por el Juzgador, atendiendo a las leyes de ta légica y de la ex
as reglas especiales que este Cédigo ordena.

La valoracién de las pruebas opuestas se hard confrontdn
rendidas, las presunciones y los indicios, se lle

0s cada uno de ellos y en su conjunto,
periencia, debiendo, ademds, observar

dolas, a efecto de que, por el enlace interior de las
guen a una conviccién. En casos dudosos, el Juez también podra

realizada y de su decisién.
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42, Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 38, fraccién
- 1'%, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, se
decreta el sobreseimiento delJu1c10

43. Al haberse actualizado la citada causal}de improcedencia,
no resulta procedente abordar el fondo de es_éacto impugnado,
ni la pretensidn de la parte actora que se transcﬁbié en el parrafo
1. A.; porque su estudio implicaria analizar el fondo del asunto y,
no es procedente al haberse sobreseido este proceso. |

44, Confundamentoenlo dispuestd por los articulos 109 y 110
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, se
levanta la suspensién otorgada al actor. |

l1l. Parte dispositiva.
45. Se decreta el sobreseimiento de este proceso.

46. Se levanta la suspension provisional concedida a la parte
actora.

Notifiquese personalmente.

Resolucién definitiva emitida y firmada por unanimidad de votos
por los integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, magistradobresidente
licenciado en derecho—itula‘r dela
Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas'®>; magistrado maestro en derecho

' _titular de la Primera Sala de Instruccién'y ponente
en este asunto; magistrado licenciado en derecho _ |

_itular de la Segunda Sala de Instruccion;
magistrado doctor en derecho [ N ENGTTENENEGEGNGNGEGEGEEGEGEGEEE

~ 1 Articulo 38.- Procede el sobreseimiento del juicio:
{l.- Cuando durante la tramitacién del procedimiento sobreviniera o apareciese alguna de las causas de
improcedencia a que se refiere esta Ley.
15 En términos del articulo 4 fraccién |, en relacidn con la disposicién Séptima Transitoria de la Ley Orgénica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Mcrelos, publicada el dia 19.de julio del 2017 en el Periddico
Oficial “Tierra y Libertad” nlimero 5514,
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. 8 tbidem.
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itular de la Tercera Sala de Instruccién; magistrado

maestro en  derecho [

titular de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades
Admlnlstratlvas16 ante la  licenciada en derecho_
secretaria General de Acuerdos, quien

autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO PONENTE

| TITULAR DEAAPRR ERA SALA DEINSTRUCCION

\ M ISTRADO

TITO D AU TA

ALA DE INSTRUCCION
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La licenciada en derecho ([

- secretaria General de- Acuerdos del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, da fe: Que la presénte hoja
de ﬁrmas'corréspondea la resolucién del expediente niimero
TJA/185/23/2019, relativo al juicio -administrativo promovido
por I <. o> - [N
B 5:RVIDOR PUBLICO HABILITADO EN FUNCIONES DE.
NOTIFICADOR DEL INSTITUTO DE CREDITO _PARA LOS

gy

T L R ST

TS
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